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Wo liegt Europa?
Das Wechselspiel von Identitdt und Grenzen:
Ein Thema der RLS-Konferenz »Fiir ein soziales Europa«

(21. Mdirz in Diisseldorf)

Die Grenzen Europas und die Perspektive
einer gemeinsamen europaischen Identitat
— beides wird meist getrennt gedacht und
debattiert, bedingt sich aber gegenseitig:
Dass die Tiirkei bislang nicht zur EU ge-
hort, ermdglicht es Konservativen, die Ge-
meinschaft als christlichen Staatenverbund
zu definieren. Diese Definition wiederum
erleichtert es, die Tirkei als nicht beitritts-
tauglich zu erkldren und Muslime als »uneu-
ropaisch« auszugrenzen.,

Fragen nach Definition und Identitat Euro-
pas sind innerhalb der Linken so umstritten,
dass sie weitgehend dem rechten Lager
tiberlassen werden. So gilt es als gréB3te Er-
rungenschaft Europas, dass Nationalismus
und Imperialismus (berwunden wurden,
und nach Ansicht vieler Linken soll keines-
falls eine europdische Identitdt an deren
Stelle treten. Ein weiterer Grund, sich mit
diesem Thema nicht zu beschéaftigen, ist
die verbreitete Annahme, dass Politik aus-
schlieBlich auf Interessen und Interessen-
gegensatzen beruht. Identitat erscheint aus
diesem Blickwinkel als Mythos ohne politi-
sche Relevanz.

Dass Identitat dennoch Auswirkungen auf
den Lebensalltag vieler Menschen hat, of-
fenbaren die Debatten um die Erweiterung
der EU, um die europaischen AuBengrenzen
und den gesellschaftlichen Umgang mit
Migrantinnen. So wird die scheinbar akade-
mische Frage nach der Definition Europas,
nach Identitdt und Grenzen, denn auch zu
einer Machtfrage mit ganz konkreten poli-
tischen Folgen. Wer definiert, was Europa
ausmacht, definiert europaische Politik. Wer
definiert, wo Europa liegt, definiert auch, wo
es endet. Und er definiert, wer Europder/in

sein darf. Die Deutungshoheit iiber »Euro-
pa« denen zu iiberlassen, die dabei lediglich
an Karl den GroBen und die deutsch-fran-
z6sische Freundschaft denken, ist deshalb
fahrlassig.

Frieder Otto Wolf, Professor fiir Praktische
Philosophie an der FU Berlin, erlduterte in
seinem Konferenzbeitrag, dass Menschen
als handelnde Subjekte einer Identitat be-
diirfen. Dies befahige sie, politische Anlie-
gen zu formulieren. Trotz der Entwicklung
der EG als »Elitenprojekt« miissen sich die
Europderlnnen heute fragen, in welchem
Europa sie leben und wie sie sich konsti-
tuieren wollen = als Union der Volker oder
als ein Volk. Hinweise auf das Entstehen
einer Volkerunion oder auf die Simulation
eines europaischen Volkes sieht Wolf in den
Wabhlen zum Europaparlament, in zivilgesell-
schaftlichen Kampfen und in Netzwerken
wie dem Europaischen Sozialforum. Die Ent-
wicklung einer europdischen Identitat kann
dabei nicht unabhangig von der EU erfol-
gen; ein Europa ohne die EU ist heute nicht
mehr denkbar.

Mit den Grenzen Europas beschaftigte sich
Martin  Brand, ifa-Kulturmanager beim
Bund der deutschen Minderheit in Gdarisk.
Die heutigen Grenzen der EU werden durch
eine Konvention bestimmt, die vor allem
auf wirtschaftliche Strategien und »kultu-
relle Nahe« abhebt. Die darauf basierende
Abschirmung der 26 EU-Mitgliedstaaten
vom Rest des europdischen Kontinents hat
erhebliche Auswirkungen auf die Lebens-
situation der Menschen auf beiden Seiten
der Grenze. So ist die EU-AuBengrenze in
Osteuropa ein Hindernis im Grenzverkehr
zwischen Regionen, die historisch zusam-

mengehdren. Fiir Flichtlinge in Nordafrika
stellt sie sich als nahezu uniiberwindbar dar.
Selbst innerhalb der Union gibt es Grenzen
und Hierarchien zwischen den Staaten, so
zum Beispiel in der unterschiedlichen Hand-
habung der Freiziigigkeit europdischer Ar-
beitnehmerlnnen.

Zu den europdischen »imperialen Raumenc
(Wolf), in denen die EU ihre Interessen mit
dem Instrument der Europdischen Nachbar-
schaftspolitik durchsetzt, gehdren die Mittel-
meerregion, die Schwarzmeeranrainer und
der Kaukasus. Brand erlduterte, dass sich
Europa in diesen Regionen sehr wohl be-
grenzt, soweit es um demokratische Teilhabe
oder die Aufnahme von Fliichtlingen geht.
Unbegrenzt erscheint hingegen das Ziel der
EU, markt- und wettbewerbszentrierte Ge-
sellschaften zu schaffen und die Regeln des
europdischen Binnenmarkts auszudehnen.
Die EU begreift ihre Nachbarschaft durch-
aus als legitimes Einflussgebiet, und sie libt
erheblichen Druck auf die betroffenen Staa-
ten aus, ihre Sozialsysteme umzustellen und
unter dem Label »Good Governance« einen
schlanken Staat zu schaffen.

In der Debatte um lIdentitat und Grenzen
stellen sich zwei Fragen: Wenn politisches
Handeln ohne ein »Wir« nicht mdglich ist,
wie kann dann dieses »Wir« gestaltet wer-
den, ohne sich tber Ausgrenzung zu defi-
nieren? Und, zweitens, wo liegen aus linker
Perspektive die Grenzen der EU und an wel-
chen Kriterien macht sich eine Mitgliedsper-
spektive fest? Die Fragen zeigen, dass die Fi-
nalitdtsdebatte der Gemeinschaft unlésbar
mit der Frage nach Identitat(en) verknlpft
ist. In der anschlieBenden Diskussion wurde
eines klar: Uber Europas Grenzen und seine
Identitat darf innerhalb einer kleinen Elite,
sondern nur in einem offenen Diskurs aller
Europaerlnnen entschieden werden.
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